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nel Mediterraneo centrale durante il Neolitico

Robert H. Tykot
University of South Florida - Tampa (U.S.A.)

Riassunto - Manufatti di ossidianq si trovano in siti _pre:sto;:c:t!n tt;i;g) :{
Mediterraneo Centrale, fino a ceqtlna{a di chilometri daIIe:' _og ] lgne’ ° gs -
che a Lipari, Palmarola, Pantelleria, e ln.:Sardegna.IRecle'rntl lr_ronaege 5ocu_
so queste fonti hanno prodotto una pitl precisa loca {éz_azr e doc.
mentazione di ciascuna colata o emergenza di ossi lqng,he Janals
dimostra che molte sub-fonti presentano dlyerse caratteristiche fisic ee
chimiche. Cosa importante é che queste dlfferenze possono esser; de-
terminate utilizzando tecniche non q{struttlve e non cqsfjose, qua e
scrizione visiva, misurazioni di densitd, spettroscopia di fluorescenz
raggi X, e spettrometria della massa con ablazione Iass/i)r. o it
g e P b, SC1e 589, e Perdas Urias/
ara-Marrubiu (SBla, , g 2), e | :
ggggg(ggzulﬁau (5C1, gCZ) erapg sfruttate entro il VI r;’wllgnrgorc;.cca. r;i?arz
soltanto per manufatti rinvenuti in S‘ardegl?af ma anlc e ;n dq [S')un',)ero-
lia centrale e settentrionale, e Fran_c:a mgrlq(onalte. La(;w_?f isi di . umero.
si manufatti provenienti da contesti datati nvela.l uso di erenz_lg_”td e
'sub-fonti di ossidiana, e suggerisce c{we fattori guall acc_e?l i cédni—
mensioni e frequenza di noduli natL_lraI‘l,.e le relative proprles rlwlve cant
che e visive fossero importanti \./Cll'la'bl-ll nellp sfrutt_amentg 73 C;‘co ! i.I
La presenza di un manufatto di _ogs‘ldlana in un sito arclleo O%'sizione
risultato di una sequenza di Cltlleli’G che cpmprenglono a;qlé one
del materiale grezzo, la plreparazll’o;?e e g:g:l;atfg;?é r,;i ércg;ostz eltom.
jo, l'utilizzo e il riutilizzo, e I'elimin . In: fuic -

To%c;?é Ieuf"rllachce d'usura, lo schema di c{istribuz’lone_deII’o}ssldl::;iZ;i)‘;,oi
essere usato per ricostruire qu?s.ta chalne.i opgratolre, elec ’ :
socioculturali in cui 'uso di ossidiana era inserito.

Abstract - Obsidian artifacts are found at prehistgric sites througf;)oqt
the central Mediterranean, up to hundreds”of kllorze;ercsj _fr_gn;l? etc :l;lt'
{ ipari, Pantelleria, and Sardinia. ent
eological sources on Lipari, Palmarola,_, , S _ s
gurvef/]s of these sources have resulted in the more precise I(ofcatrl'oglyasrg
j idi tcrop, and a 1
documentation of each obsidian flow or outc andlis:
' ' ' t physical and chemical
demonstrate that many have qlfferen _ :
characteristics. Importantly, these differences may be deternv_;ngdvtlfss:;?i ,
non-destructive, inexpensive techniques such as detc;l ed i
description, high precision density measurement, X-ray fluorescence
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spectroscopy, and laser ablation ICP mass spectrometry. g

In Sardinia, the sources near Conca Cannas-Uras (SA), Santa Mari,

Zuarbara-Marrubiu (SB1a, SB1b, SC1 ¢, SB2), and Perdas Urias/
Sennixeddu-Pau (SCI1, SC2) were widely exploited by the 6" millennium
BC not only for obsidian artifacts found in Sardinia, but also in Corsica,
central and northern Italy, and southern France. Andlyses of large
numbers of artifacts from dated contexts in these regions demonstrate
the differential use of the obsidian subsources, and suggest that factors
such as accessibility, size and frequency of natural nodules, and their
mechanical and visual properties were important variables in source
exploitation. The presence of an obsidian artifact af an archaeological
site is the result of a sequence of activities including acquisition of the
raw material, reduction and manufacture, transportation and trade, use

and reuse, and discardment. In conjunction with technological and use-

wear studies, patterns of obsidian distribution may be used to reconstruct

this chaine opératoire, and the sociocultural circumstances in which .
obsidian use was embedded.

Introduzione

Lo studio di provenienza dell'ossidiana & stato un importante aspetto
della ricerca archeologica per pit di un quarto di secolo, e ha. generato
un quadro generale della distribuzione dell'ossidiana nell’area medi-
terranea .(Buchner 1949; Cann e Renfrew 1964; Hallam et al. 1976;
Williams-Thorpe 1995; Bigazzi e Radi 1996; Tykot 1996). Virtualmente,
tutti i manufatti in ossidiana ritrovati in siti archeologici nel Mediterra-
neo Centrale e Occidentale che sono stati analizzati provengono da
uno dei quattro punti di origine presenti nelle isole italiane di Lipari,
Palmarola, Pantelleria e Sardegna. Ai giacimenti Carpatici nella Slovacchia
sudorientale e in Ungheria nordorientale sono attribuibili scarsi manu-
fatti rinvenuti in Italia nordorientale, mentre |a presenza di ossidiana
proveniente da Melos & stata confermata soltanto in un sito a ovest
della Penisola Balcanica. Nondimeno, fino a tempi recenti i giacimenti
del Mediterraneo centrale non erano tutti completamente documenta-
ti, e il numero di manufatti effettivamente analizzati per una certa area
0 periodo era piuttosto limitato.

Lossidiana ha rivestito un ruolo rilevante nella ricostruzione dell'antico
commercio e scambio grazie al fatto che esistono relativamente poche
fonti, che era trasportata lungo grandi distanze, e che diversamente da
altri materiali che probabilmente erano ugualmente commerciati, si pre-
serva bene e puo percio essere ritrovata in contesti archeologici (Tykot

2003). Gli archeologi hanno anche tentato di determinare il contesto
sociale nel quale awveniva il commercio tra societa preistoriche, e il ruolo
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che queste attivita economiche ebbero nello svill_Jppotc_ielle S:;::; grczan}l—
; . e i per
delli, semplificati, che sono stati usa :
oy ellossich | Mediterraneo, vi sono le curve di caduta
commercio dell’'ossidiana nel Medite 0, _ irve di cacuta
; della frequenza di manufatti con )
(Renfrew 1975; 1977) ontro Taument>
i . Inaspettatamente alte ireque
della distanza dalla loro fonte _ requenze d
idi indi he un dato sito fosse un centro
ossidiana possono indicare che un d i entro di scam
i ituato nei di un fiume o altre vie di trasporto.
bio, o che fosse situato nei pressi di un i It rasporto.
: itd & stato utilizzato per descr
Allo stesso modo, un modello per gravita . pe five
ii i i i di fonti sono in competizione p
re zone di interazione in cui diverse fonti s¢ peizione per la
i l'ossidiana sarda pit importante in Corsica,
B hdoncia s 1 ional I'ossidiana di Lipari piu impor-
cia meridionale e ltalia settentrionale, e P e
in Sicilia e i i idionale e centrale (Hallam et al. ;
tante in Sicilia e in Italia meridiona ; llam et 2 ):
i i i ifi le circostanze in cui tale com
Tuttavia, questi modelli semplificano le _ ole commer
i i i i erano probabilmente pi
cio avveniva. Movimenti e transazioni . 1 i o
i i i do che essi non si verificavano
lessi, particolarmente consideran es -
{?ambitg di un sistema di mercato standarci;zzato qufal; qléczggan;)oec:elro
i i ica dei manufatti a
. Determinare la provenienza geologlsa manufatti ¢ :
rr:‘(l)eno i punti di inizio e fine della chaine opératoire l.ltlca, Ias_c:argidg
aperta la possibilita di esaminare i fenomeni lr_ltlclarme;_dl_ lg- ngfg‘g:r)]rienia
io (Fi ino a tempi recenti I'analisi di prov
taglio (Fig. 1). Purtroppo fino a it i provenienza
i ié imi le quantita da ogni dato sito,
dei manufatti & stata limitata a piccole qu to sit
dizionando negativamente la determlnalzm?]_ekd:lle Ano:;lrl;ira]acri, ljlsgog;:l)a
ivi i temporale. (Tykot e Am -
un punto di vista geografico e te " 2 Ammer 7).
€ i numerosi siti, chiarame
Ora che & stata analizzata ossnghal_'la_ a rosi si ramente &
impossibile parlare di mercati distinti p(e{ l;)ss;dle;tna ?;cl;gzirl;,i“ctié
i i i rda (Fig. 2). Inoltre,
Palmarola, di Pantelleria, e di quella sa la (Fi _ essibllit
i giaci i ieta fisiche e visuali della materia prim
dei giacimenti e le proprieta fisiche e materla prirma nop
identiche; i ibilita di altre materie prime litiche p
sono tutte identiche; la disponibili di ' che pu
izi i diana e l'uso che ne veniva fatto.
aver condizionato la domanda_ di ossidiana e | _
E' anche possibile che diversi meccanismi di commercio e trasporto

fossero utilizzati in diversi luoghi e periodi.

Le Fonti del Mediterraneo Centrale

Lipari & una piccola isola appena 30 km a nord della Sicilia nell'arcipe- -

lago delle Isole Eolie. Mentre ossidiana d'alta _quali_té si trova _ogglllg_lor:
no lungo la maggior parte delle coste settentrionali ehc_)nenzlah“ eR oli(c)e
i i te della Forgia Vecchia e delle
la, quasi tutta proviene dalle cola 1 F _ lle Rocce
: i ‘ i 0 anni fa (Pichler 1980). A tutt'og
Rosse, che si formarono meno di 200 _ _ . tutrog
i, I'uni i iale di cui si sappia che era disponibile
gi, 'unica fonte di materia A e orobabile che
reistorica si trova a Gabellotto, anche se e ! L >
:gltre formazioni esistessero e siano oggigiorno sepolti _da_lla- piu reecae;?ri
te attivita vulcanica. Datazioni ottenute d§l‘le tracce di flssmfnett il
metodi collocano la formazione dei depositi effettivamente siruttats
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torno ai 10,000 anni fa, non molto tempo prima della diffusione della
coltivazione e di stanziamenti a villaggio nel Mediterraneo centrale.
Lesame dei materiali archeologici dimostra che I'ossidiana di Lipari che
era disponibile si presentava in pezzi grandi e lavorabili e in due tipi
visuali: uno molto trasparente e vetroso, senza inclusi significativi; [al-
tro solo scarsamente trasparente, meno vetroso, e con bande grige e
numerose sferuliti. La agevole accessibilita dell’ossidiana di Lipari im-
plica che poco impegno venisse impiegato nella sua acquisizione, ed &
infatti stato dimostrato che la stessa materia prima veniva lavorata du-
rante il neolitico in siti della terraferma calabrese (e.g. Ammerman 1985),
oltre che nella stessa Lipari.
Palmarola & una piccola isola di meno di 3 km?, a circa 35 km dalla
terraferma a ovest di Napoli. Ossidiana lavorabile sj trova presso la punta
sudorientale, Punta Vardella, e nel lato sud del Monte Tramontana al-
I'estremita settentrionale. La maggior parte dell'ossidiana di Palmarola
€ nera e opaca ma senza alcuna sferulite visibile; una scarsa quantita di
ossidiana trasparente & stata riscontrata anche nei dintorni di Punta
Vardella. L'ossidiana di Palmarola si formo circa 1,7 milioni di anni fa
(Barberi et al. 1967), ma apparentemente in quantita minori e in noduli
lavorabili piu ridotti che nelle altre fonti del Mediterraneo centrale. Non
c'e alcuna traccia di antichi stanziamenti o di lavorazione dell’ossidiana
sull'isola, cosicché I'accesso e lo sfruttamento dell'ossidiana probabil-
mente non era controllato. L'ossidiana probabilmente raccolta a
Palmarola da pescatori o cacciatore di uccelli da numerose comunita
della vicina terraferma. Questo sfruttamento inizio entro il Neolitico
antico.
In confronto a Lipari e Palmarola, Pantelleria & un‘isola dalle dimensio-
ni piti sostanziali, circa 100 km?, ma trovandosi a circa 120 km a sud
della Sicilia e 90 km a est della Tunisia risulta molto pit isolata. Si puo
trovare ossidiana in grande abbondanza lungo la costa meridionale a

- Balata dei Turchi e Salto della Vecchia, in tre strati di attivita vulcanica di

circa 100,000 anni fa, e in sporadici depositi nei pressi del Lago di Venere
e forse Gelkhamar nella parte settentrionale dell'isola (Francaviglia
1988). Tutta l'ossidiana & opaca e si presenta nera ma & in effetti verde
se si esamina un frammento sottile contro una potente luce. Mentre [e
colate di Balata dei Turchi sono piuttosto spesse la maggior parte
dell'ossidiana si rompe prontamente in blocchi di taglia pit modesta,
limitando in tal modo le dimensioni dei manufatti che si possono pro-
durre. Recenti rilevamenti e scavi archeologici in Pantelleria indicano
che l'isola potrebbe aver accolto stanziamenti durante il neolitico, ma i
siti di una certa rilevanza conosciuti sono soltanto dell'ets del Bronzo o
piu tardi. L'ossidiana di Pantelleria, comunque, & ben documentata in
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siti in Sicilia, a Malta, e in Tunisia, datati al neolitico antico (Francaviglia

e Piperno 1987; Tykot 1996; Nicoletti 1997). La considerevole distanza

che si doveva percorrere soltanto per raggiungere Pantelleria indica che

le potenzialita di navigazione erano abbastanza avanzate gia 8000 anni

fa, ma i viaggi erano probabilmente ancora meno frequenti di quelli per

Lipari e Palmarola.

Diversamente dalle altre isole Mediterranee con giacimenti di ossidiana,

la Sardegna & un'ampia massa di terraferma con abbondanti risorse al

di 1a dell'ossidiana stessa, ed apparentemente & stata abitata prima

che iniziasse lo sfruttamento nel neolitico (Tykot 1999). Formatasi pa- .
recchi milioni d’anni fa e percio la pil vecchia del Mediterraneo,

I'ossidiana lavorabile si trova in dimensioni, quantita, aspetto e qualita

variabili in diverse aree intorno al Monte Arci, nella Sardegna centro-

occidentale, a una apprezzabile distanza dalla costa (Fig. 3) (Tykot 1997).

| giacimenti pit1 importanti sono Conca Cannas-Uras (tipo SA); I'area a

est e a sud di Santa Maria Zuarbara-Marrubiu (tipi SB1 e SB2); e Perdas

Urias/Sennixeddu-Pau (tipo SC). Lossidiana di Conca Cannas (tipo SA)

& vetrosa, nera-grigia, traslucida, e non ha inclusioni cristalline visibili

sulla superficie. L'ossidiana si trova in situ in una matrice di perlite, in

forma di noduli pronti per la lavorazione, abbondanti e facili da racco-
gliere. L'ossidiana ad est (tipo SB1) e sud (tipo SB2) della chiesetta di

Santa Maria Zuarbara si trova in contesti geologici primari (a Punta
Nigola Pani, Punta Su Zippiri, M. Sparau) e secondari (vicino alla cava di
Seddai, e a Conca s'Ollastu), ma non & abbondante come i tipi SA-e SC.
Il tipo SB2 & spesso molto vetroso e trasparente, altre volte & quasi
opaco con inclusioni cristalline visibili sulla superficie. 1l tipo SB1 & sem-
pre opaco. Sul versante nord-est di Monte Arci, I'ossidiana si trova in
abbondanza ad est e a nord di Perdas Urias, nel comune di Pau, il pae-

se dell'ossidiana. Se ne trova in situ presso Punta Pizzighinu (Tykot
1997), ma vi sono anche grandi blocchi naturali emergenti dalla super-

ficie a Sennixeddu, dove sono anche evidenti le attivita di raccolta, pre-
parazione e manifattura (Puxeddu 1958; Tanda e Luglie 2002).

Determinazione della fonte dei manufatti

il costo delle analisi e il fatto che esse siano distruttive o meno per il
manufatto sono sempre state elementi importanti da considerare negli
studi archeologici. La maggior parte degli studi di provenienza

dell'ossidiana sono stati basati sulle analisi chimiche, le quali traggono

vantaggio dalla omogeneita di composizione di gran parte dei giaci-
menti e dalle significative differenze tra ciascuno di essi (Tykot 2003).
Anche caratteristiche visuali quali colore, trasparenza, inclusioni
cristalline, tuttavia, sono spesso utili per identificazioni iniziali, e in cer-
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delle fonti del Monte Arci (
[SC1, SC2], e tre ad est di S
Nigola Pani, SB1b: Punta Su
2002a), tre a Palmarola (Tyk
due o tre a Lipari (Tykot dati non pubblicati).

numerosi campioni da buon

10 o pill pezzi analizzati & i
10 o pi _ molto maggiore che 20 anni fa
cominciato a studiare lo scambio della ossidiana (Fig. 5). - duando ho
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r:uci::?slln ssoi?iodideeftlgltr:\éell'i'd e_sen;pl? I manufatti di ossidiana verde rinve-
olitica in Sicilia provengono i cor

Pantelleria. Si incontrano maggiori diffi ; ndo di distingns o2

telleria. ) maggiori difficolta tentando di distin
- - - - u
33?“ lejuilalrln gra ?utt:e le C}‘ogtl di ossidiana nero-grigia particolgrr(;r::n:(l;l
_ nuiatto & di dimensioni molto ridotte ’d'ff' i
vare internamente, ma & possibile prod i dols et
i ciascuma omte, ma '€ produrre una stima della frequenza
- n dato corpus/repertori iarsi
definitivamente su ciascun sj o (Tykot & Ammenom aarsi
i n singolo manufatto (Tykot e A
La misurazione ad alta isi 1t5, ugualmente moe-
_ precisione della densita, ugual i
struttiva né costosa, si & dimo i scrivinare alune foor
kot acy strata utile nel dlscrlmmare alcune fonti

La gfran parte degli studi di provenienza nel Medit

s\zmaartlt—]c; 1l_Jhso dell tatt;vazuone neutronica (NAA: e.g. Hallam et al. 1976
-thorpe et al. 1979; 1984; Ammerman e P - :
_ . ; ; olglase 1997) o fluo-
rescenza ai raggi X (XRF: e.g. Francavigli i ipermo
! :eg. 1a 1986; Francavigli i

1987; Tykot 1997; Tykot et al. 20 . ital s b e

987, T, ; . 2003), che solitamente impli i
zione di un campione da ciascun ' oo 2| -

ion manufatto. XRF, che misura sia i
glori componenti che le tracce, & stata ita rettoments o1

' : _ , eseguita anche dirett
manufatti, con risultati meno precisi icienti .
i, ¢ cisi ma sufficienti I
determinazione della ¢ { ecifica fonte o
ter orretta isola, se non dell ifi
Crisci et al. 1994; De Frances ’ omstn & Gt SocE
. ; co et al. 1998; De Fra isci
Ma & por uils Frae, . ;D ncesco e Crisci 2000).
- provenienza dell'ossidiana tudi ici
Sicuro, almeno nel caso dell Frolto imaeme
Sicuro, a Sardegna, dove & molto i
identificare le specifiche fonti d ' Arci “erane ubliorate. doen
: _ el Monte Arci che erano utjli
_ zzate,

‘clh;a il loro sfruttamento mostra chiaramente variazioni da un punt(:)at:i
LIS a geograﬁcg e cronologico (Tykot 1996; 2002b- 2002¢)

d: r;p;itgocrl?vetnta d:”al massa con ablazione laser (LA—ICP—MS) sta rapi

entando la pitt importante e potente tecnica d'analisi )

' ( ecnica d'analisi: ¢

€Ssa sl possono misurare un maggi ' ce
DO ) mis ggtor numero d'element; i

anche gli isotopi lasciando solta i e mone

_ nto una minuscol Ifi
di 1T mm, visibile a stent i  Young 105 mmen0

X 0 a occhio nudo (Tykot e Yi
; _ YKOt e Young 1996; Gratuze

999). Sia NAA che LA—ICP—MS permettono di distinguere fino a sette
mcludenfio due vicino a Perdas Urias-Pau
anta Maria Zuarbara-Marrubiu [SB1a: Punta
Zippiri, SB2c: Monte Sparau]) (Fig. 4) (Tykot
ot et al. nd a), cinque a Pantelleria, e forse

erraneo centrale han-

and ugu_almente importante & I'analisi di
I contesti archeologici. Il numero di siti con
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Discussione e Interpretazione o N )
Una sintesi regionale della frequenza delle diversi fonti & stata presen

tata in maggior dettaglio altrove (Tykot_ 1996; nd). L'ossic!ia_ma di
Pantelleria e Lipari & importante a Malta e in Sicilia; Palma}role_a & impor-
tante soltanto in ltalia centrale e settentrionale, dove si trova anche

l'ossidiana di Lipari e quella sarda. Lossidiana del Monte Arci ¢ il solo

tipo trovato in Sardegna e Corsica, ed & il piti impor_tan‘te in Francia (ma
con una diversa frequenza delle sub-fonti). Le fonti di Lago di Venere,
Gelkhamar, e Balata dei Turchi a Pantelleria erano tutte sfruttate, come

indicato dalle analisi di manufatti provenienti dalla Grotta dell'Uzzo .

(Francaviglia e Piperno 1987), Usti.ca (Tykot 1.99_5), e Z_embra- (Tyllmt daltl
non pubblicati). Recenti analisi di manufatti di ossidiana dl-P.? marola
suggeriscono che la fonte di Monte Tramontana fosse molto piu ldrppor~
tante delle due presso Punta Vardella (Tykot et al. nd b).‘ Anqhsn i ma-
nufatti da Lipari sono ancora in lcorso, rll;atalm?no ;lue tipi visuali veni-
i in siti a Lipari, in Sicilia e sulla terraferma. .
‘lé?gt?a:ldsst;al Sardegnal,3 manufatti dalle tre p_rincipalivsub'-for_ltl_ del Monte
. Arci (A, B, C) sono ben noti; per le sub-fon_tl, dato che l'ossidiana di tipo
SB1 & rara nei siti archeologici, la distinzione tra S‘B_1a,_ SB1b, e SBic
~ sembra essere meno utile che tra SC1 e SC2, 'perche il tipo SC & molto
frequente nei siti archeologici. Alla Grotta Flllest(u-Mara, lq frequenzgl
delle diverse fonti cambia durante le quattro fasi del Neolitico, con i

tipo SB2 che diviene meno frequente e il tipo SC che diviene il pit im--

portante (Tykot 1996). Forse il tipo SB2 era p.il‘.l difficile da_ troyarlf lpl
quantita, e il tipo SC & preferito perqh_e_dn maggior durezza. Si noti che !l
tipo SA, pili comune presso altri siti in Sardegna e spesso ntenut(t)’ i
migliore, non & mai piu frequente del 20%. In c_onfrontf), non sembra
esserci variazione nel sito di Basi in Corsica, e il tipo SA & molto impor-
tante mentre SB2 non & frequente. E' possibile ch'e questa sia una con-
seguenza di diverse funzioni per l'ossidiana a Basi, e/o della cronologia
i iti. - . - L) -
gzlngfglcr:fente, tuttavia, se si studia la frequenza c_lel_ dlyer51 tipi di
ossidiana del Monte Arci, si puo vedere uno schema_snp*_ule:- in Sardggna,
Corsica, Toscana e anche in Liguria. D'altro canto, nei siti vicino al fiume
Po e in Francia, la frequenza & molto diversa,_ col tlpo'SA pili importante,
se non l'unico rappresentato. Non & proba}blle 9he Io§51d|_alna sia giun-
ta direttamente dal Monte Arci a questi siti tramite abitanti d'elle'a Sarde-
gna o d'oltremare. Invece, la frequenza simile delle sub-fontl_dluMonte
Arci in Corsica, Toscana e Liguria & pili consistente con_scamblo down-
the-line!” Per quanto riguarda la Francia, c'era un’altra_wa e/o una ragio-
_ ne funzionale o visuale per la particolare scelta del tipo SA.
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Conclusione

Per comprendere le vie della distribuzione dell'ossidiana non sono suf-
ficienti le analisi di provenienza. Abbiamo bisogno di conoscere le mo-
dalita di acquisizione, produzione e trasporto, la funzione degli stru-
menti, e come queste cose siano cambiate nel corso del neolitico. Studi
sulla preparazione degli arnioni e produzione di strumenti forniscono
informazioni sulle tecnologie utilizzate e sull'organizzazione del lavoro
(Luglié 2000), mentre studi di tracce d'usura sugli strumenti d'ossidiana
procurano dati sulla loro funzione, durata d’uso, e su come queste va-
riano geograficamente e cronologicamente (Hurcombe 1992; Hurcombe
e Phillips 1998; Setzer 2004). Infine, dobbiamo riconoscere che I'uso
dell'ossidiana (che Lilliu ha chiamato “oro nero”) per strumenti proba-
bilmente non era sempre soltanto economico, specialmente nei siti lon-
tano dai giacimenti, ma era inserito nelle condizion; socioculturali del-
le societa particolari. In Sardegna nel novecento, pinnadellus erano
portati per protezione da s'ogu malu, alcuni con pezzi d'ossidiana chia-
mata sa perda de tronu. Oggi, adepti di correnti ‘new-age’ collocano
pezzi d'ossidiana nei propri computer come protezione anti-virus!
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